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Bericht uiber das anstehende
Wasserrechtsverfahren des Dachverbandes
Feldberegnung in Landkreis und Stadt Liineburg

1. Zukiinftige Entwicklung (Klimatische Aspekte)
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Beregnungshodhen LK Liineburg , Ist”

Modellgebiet Beregnungshdéhen der 0.0-10.0
LK Luneburg IST-Situation [mm/a] im >10.0-20.0
\[:] Gemeindegrenzen LK Luneburg (basuerend >20.0-30.0

auf Mittelwert der

Grundwasserentnahmen B > 30.0-400

20

1 Kilometer

A~
>50.0-60.0 [ > 100.0-110.0 >150.0 -
>60.0-70.0 >110.0 - 120.0 > 160.0 -

>70.0-80.0 [Jij > 120.0- 130.0 [ > 170.0-
>80.0-90.0 [l > 130.0- 140.0 [ > 180.0-

2008 bis 2016) I > 40.0-500 [ > 90.0-100.0 [l > 140.0-150.0 [ > 1%0.0-

160.0 [N \> 200.0 - 210.0
170.0 [l > 2100

180.0

190.0

200.0
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Beregnungshohen LK Liineburg ,,Prognose”

e 'l 3 : 20
o e 1Kilometer
A WA SAS 3 AL A ) \
\E Modellgebiet Beregnungshdhen der 0.0-10.0 >50.0-60.0 [ > 100.0 - 110.0 >150.0- 160.0 [Jilij > 200.0 - 210.0
™ LK Lineburg PROGNOSE-Situation >10.0-20.0 >60.0-700 [ > 110.0-120.0 >160.0-170.0 [Jij > 210.0
“[_] Gemeindegrenzen {:'a':i/:!;:' dLalfx fl.‘(ji:reburg I > 20.0-30.0 >700-80.0 [l > 120.0- 1300 [l > 170.0- 1800
N Wasserbedarfsanalyse Bl > 30.0-40.0 [ >80.0-900 I > 130.0-140.0 [ > 180.0- 190.0
LWK Nds. 11/19) I > 40.0-500 [ >90.0-100.0 [ > 140.0-150.0 |l > 190.0-200.0
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Wirkungsketten und Klimaeinwirkung auf die Wasserverfligbarkeit von Grundwasser
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¥ 2 abhéangige Tnokwasser- Beregnungswasser,
= g Land®ko- verflugbarkeit ’
=

Gewerbe, Industrie ....

systeme

Grafik aus , Klimawirkstudie Niedersachsen”, Mai 2019 (erganzt)
Klimakompetenznetzwerk Niedersachsen (MU Nds., LBEG, NLWKN)
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Bericht uiber das anstehende
Wasserrechtsverfahren des Dachverbandes
Feldberegnung in Landkreis und Stadt Liineburg

2. Wasserbedarf der Beregnung in Landkreis/Stadt Liineburg
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865 Beregnungsbrunnen in
Liineburg

1.194 Beregnungsbrunnen in
Uelzen

118 Forderbrunnen
Trinkwasser und Gewerbe
385 Grundwassermessstellen
uber 22.000 ausgewertete
Bohrprofile

‘ Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande
Uelzen
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Dachverbande Feldberegnung
Lineburg und Uelzen




Beregnungswasserbedarf im Landkreis LUneburg

* Beregnungsflachen: rd. 26.000 ha

* Bewasserungswasserbedarf (2007-2016):
@ rd. 11,2 Mio. m*a (2018 rd. 25 Mio. m3)
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* Beregnungshohe 2020 = 82 mm (derzeitiger Bedarf, bere

Klimawandel (Zeitraum bis 2050):
etwa 15 - 20 mm pro Jahr zusatzlicher Bedarf

Prognose 2050: 97 mm/a

* Probleme: Verdnderungen des
. T : Zusatzwasserbedarfes zum Ende des
—> Sicherung t?!er offentliche Wasserversorgung 21, Jahrhunderts, die unter einerm
-> Sicherung Okologie ,Weiter-wie-bisher“-Szenario im
. o unginstigsten Fall eintreten kénnen.
- Landwirtschaft (Qualitat und Ertrag) (MU 2019)

« Ziel: Wasserwirtschaft, Okologie und Okonomie zusammenfihren

Kreisverband der Wasser- und Bodenverbéande vfl ’:; ..
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Beregnungswasserbedarf in
Landkreis/Stadt Liineburg

Ausgangssituation:

ca. 26.740 ha beregnete landwirtschaftlicher Flache i
Wasserverbrauch (2008 - 2016): ca. 11,2 Mio. m¥a i. M. (Ist-Menge)
Wasserverbrauch maximal: ca. 25 Mio. m%a (2018)

glltige Wasserrechte/Erlaubnisse: ca. 16,8 Mio. m%*a (i.M.: 63 mm/a)

Vorgesehener Wasserrechtsantrag und Untersuchungen
ca. 28.230 ha beregnete landwirtschaftlicher Flache

Wasserrecht: ca. 19,7 Mio. m%a (i.M.: 70 mm/a)
Laufzeit: 20 Jahre
Bilanzierung: 10 jahriges gleitendes Mittel

= ,K_fbd i Dachverbénde Feldberegnung
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Bericht uiber das anstehende
Wasserrechtsverfahren des Dachverbandes
Feldberegnung in Landkreis und Stadt Liineburg

3. Untersuchungen
- Modellgebiet und Modellaufbau

- Umweltvertraglichkeitspriifung
- Monitoring

Kreisverband der Wasser- und Boden d . ) .
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Hydrogeologische Untersuchungen

Betrachtungsraum:
Landkreise Lineburg und Uelzen sowie Stadt Lineburg

Modellgebiet / Untersuchungsgebiet:
Betrachtungsraum mit Teilen der umliegenden Landkreise DAN, CE, GF, HK und WL

N

A

LK Harburg

Das Amt Neuhaus
LK Liichow. ist nicht im
e Verfahrensgebiet
enthalten.

LK Heidekreis

Wird separat ggf.
untersucht.

0 5 10
w1 Kilometer
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Grundwassermodell: Mittlere Grundwasserneubildung

Z
o Ei e N N

Die Grundwasserneubildung ist
Gegenstand der
Modellkalibrierung

Basis: Wasserhaushaltsmodell
MGROWA (monatlicher
Grolraumiger Wasserhaushalt,
LBEG)

Gebietsmittel:
ca. 679,3 Mio. m3/a

(=176 mml/a)

Legende

Grundwasserneubildung nach
mGROWA [mm/a] (verandert)

[ zehrfiachen | >300-350

0-50 mm/a [ >350-400

) Modeligebiet

>50- 100 I > 400-450  [_] LK Lneburg

>100-150 [ >450-500 [ | LK Uelzen
. >150-200 [ >500-550 —— Elbe-Seitenkanal
B -200-260 I >550- 600 Fliigenasser 0  10.000 20.000  ng
~ >250-300 [ > 800 - 650 — Meter



Beregnungsbrunnen im Landkreis Lineburg
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Boizenburg/

Beregnete Flachen im Landkreis Lineburg

R L e AN (s AN /i
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Strukturmodell: Umsetzung in das numerische Modell
Vertikaler Layeraufbau

WCAJE
S

FEFLOW (R)

; s (‘ Dachverbinde Feldberegnung
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Strukturmodell: Umsetzung in das numerische Modell
Vertikaler Layeraufbau

AT2 <AQ3

Al3

AQ4

WCAJE
S

FEFLOW (R)
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Nummerisches Modell, erste Berechnungen und Kalibrierung

B Hydrogeologisches Modell C Nummerisches Modell
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Nummerisches Modell, erste Berechnungen und Kalibrierung

C Nummer isches Modell
= Modellkalibrierung
| ik I.  Modellkalibrierung an gemessener Situation (Bezugszeitraum 2008
g i :
] [ R o e e BB LW ',J'Jilf[f’m/fﬂy1 bls 2016)’
stationar: MW (2008-2012),
instationar: Monatsmittelwerte (2012-2016)
II. Modelltest an gemessener Situation (Bezugszeitraum 2017 bis
einschlieRlich 03/2018)
instationar: Monatsmittelwerte
Nach Abschluss: Modellpriifung durch den GLD
Damit ist die Modellkalibrierung abgeschlossen.
Das Modell kann fiir die Variantenberechnungen angewendet werden
rrband derWasser-Er;tliz::denverbénde Dachverbande Feldberegnung
— ——— LlUneburg und Uelzen
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Beispiel: GW-Ganglinien Himbergen

Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan Jul Jan

Wiederanstieg nicht

komplett abgeschlossen |
oftmals Datenliicken M l ""
0 m f 2008 etwa konstante Werte 2008 12 fallender Trend ab 2013 501
o iy Vo ‘ N e Wy (meteorologisch bedingt) o

— *ﬂlml fr'
f f l \ 45,40 m NN

\]"I M |
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43.80 m NN Absenkungen 43,80 m NN
durch Beregnung

4340 m NN 43,40 m NN
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Berucksichtigung von Maximalentnahmen und Trockenw

tter

A\
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’ Mittelwert: stationare Berechnung
als Anfangsbedingung ) ) )
z.B. Zwei Folgejahre wie 2016
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Geplanter Untersuchungsrahmen fiir den UVP-Bericht -

Grundwasserstromungsmodell

Input Grundwassermodell Digitales Gelandemodell Standrohrspiegelhéhen
DGM50 an Grundwassermessstellen
Hydrogeologisches Grundwasserneubildung
Strukturmodell MGROWA/ mGROWA18
Grundwasserentnahmen Hydraulische Parameter
Leakagefaktoren

Bearbeitung Grundwassermodell

Aufbau
Plausibilitatskontrolle
(in-)stationare Kalibrierung
Sensitivitatsanalyse

Modelltest (Validierung)
Gesamtbewertung / Prognosefahigkeit
Variantenberechnung




Umweltvertraglichkeitsprifung Beschreibung der Umwelt
Schutzguter des UVPG

@ Biologische Vielfalt

kulturelles
Erbe

2 ) Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande N i N
: Ueizen ’ Dachverbande Feldberegnung I8, [akldiam ke
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Untersuchungen fiir die UVP

Schematische Vorgehensweise zur Abschichtung der Gebietskulisse

e Bodenkunde — Ertrag

* Differenz Prognose- minus Null-Zustand im
mittleren GW-Niedrigstand

* Abschichtung:

*  Flurabstand bei Offenland > 2 m bei Sandboden,
3,7 m bei Sandldss-Boden, > 5 m bei Wald

* ohne Beregnungsflachen
e  Zusatzlicher Saum nach Ermessen des Fach-gutachters

>

Natura 2000

* Differenz Prognose- minus Null-Zustand im
Mittel der Vegetationsperiode
* Abschichtung:

e 100 m Saum bei Flurabstand <1 m
e Reduziert auf Natura 2000-Gebiete

Bodenkunde — Naturschutz

* Differenz Prognose- minus Ist-Zustand im
Jahresmittel

e Abschichtung:

* Boden ohne generelle Gw-Beeinflussung

*  Stauwasser-Boden
*  Festlegung durch Fachgutachter

Naturschutz / Feuchtbiotope

* Differenz Prognose- minus Ist-Zustand im
Mittel der Vegetationsperiode

* Abschichtung:

*  Flurabstand bei Offenland > 2 m; > 5m bei Wald
e 100 m Saum bei Flurabstand <1 m

Einzelfallbetrachtung fiir besonders sensible GW-abhangige Feuchtbiotope und Gewasser

sowie ggf. fiir spezielle Fragestellungen

e Differenz TW-Prognose,, .- minus TW-Null-Zustand im zweiten Trockenjahr fur den

GW-Niedrigstand

*  Abschichtung: Festlegung mit Naturschutzbehorden

y)

=

Uerzen
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Geplanter Untersuchungsrahmen flir den UVP-Bericht

Variantenauswertung (instationare Modellvarianten)

1. Prognose minus Ist
(Auswertungszeitraum: Jahresmittel, Vegetationsperiode, MNGW)

2. Prognose minus Null

Diff E
(Auswertungszeitraum: Jahresmittel, Vegetationsperiode, MNGW) ITferenzenplane

= und Berechnung

3. Trockenwetter Prognose,,,, minus Trockenwetter Null der 0,25 m T
(im zweiten Trockenjahr, NGW, nur fiir Gewasser Absenkungslinie
und besonders sensible grundwasserabhangige Feuchtbiotope)

4. Variantenberechnungen: Prognose -> Ist -> Null
Auswertungen an einzelnen Beregnungsbrunnen zur Minimierung
der Auswirkungen
auf Feuchtbiotope und Gewasserabschnitte
(Auswertungszeitraum: MNGW) Abschichtung der

5. Variantenberechnungen: Trockenwetter Prognose,,,, -> Prognose Geblet.skullsse Fur
Mittelwerte verschiedene
Auswertung der zeitlichen Systemreaktion bis zum Erreichen des Schutzziele
(quasi-)stationaren Zustands (fur die Festlegung von Obergrenzen der
Maximalentnahmen)

) Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande y VV

Uelzen 2 oy
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“Untersuchungsgebiet/Gebie
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Auswirkungen auf WRRL-Gewasser (Verschlechterungsverbot)
Schematische Vorgehensweise zur Abschichtung der Gebietskulisse

Bewertung des 6kologischen Zustandes der FlieBgewisser e (Ca. 1.067 km Flie Bgewa sser im gesa mten
h WRRL durch den NLWKN .
nac uren den Modellgebiet

N
f\ A * rd. 356 km im LK Uelzen
* rd. 320 km im LK Lineburg
* Einstufung des 6kologischen
e Zustands (natirliche Gewasser)

* Potenzials (kinstliche / erheblich
r veranderte Gewasser)
4 * Bewertung anhand unterschiedlicher
. - Kriterien, z.B.:

e Gewasserflora / -fauna
* Chemische Belastung

Mehrheitlich méflige bis
?/ unbefriedigende Klassifizierung in den
Sy beiden LK

Orctoisaher Zustand gt EU-WARE -NN& Verschneidung der relevanten FlieBge-

o st Zana e wisserabschnitte mit den

—mg?jgt:%ttdl LK Linetur modellberechneten Abschnitten gleicher

e ctiochir Zusand oseloeir 0 10000 20000 Abflussminderung als Bewertungsgrundlage
ome Bevertng Fleteisser m————Mee" durch den Fachgutachter

o, e ( Dachverbinde Feldberegnung

2 Lineburg und Uelzen



Auswirkungen auf WRRL-Gewadsser (Verschlechterungsverbot)
Auswirkungsanalyse: Reduktion des gw-biirtigen Abflusses
Oberlauf ohne l'\ Abschichtung

GW-Anschluss 1. Uberpriifung auf Grundwasseranschluss

2. Differenz der Abflussmengen von Prognose- und
Ist-Zustand am Pegel und flir Gewasserabschnitte

Einteilung

Gewasserabschnitte ) _
3. Zusammenfassen der Gewasserabschnitte

ahnlicher Abflussreduktion

4. \Verschneidung gewasserdkologisch relevanter
Bereiche mit den zusammengefassten
Gewadsserabschnitten

5. Bewertung der Veranderung des
grundwasserburtigen Abflusses sowie der daraus

resultierenden Auswirkungen auf die

Gewasserdkologie durch einen Fachgutachter

Oberlauf ohne
GW-Anschluss

Pegel

(Messwerte)

AQ =-7%

~ ‘ Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande

Uelzen Dachverbande Feldberegnung
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Alternativ: Stabilisierung durch z.B. GW-
T P 4 Anreicherungen
"“*‘_—/ ~ ~

*  Prognose minus Ist-Zustand

—
- gewasserdkologisch relevanter Gewasserabschnitt ist durch
die zusatzliche forderbedingte Absenkung aufgrund der
Abflussreduktion direkt und zusatzlich aufgrund der
Abflussreduktion im Oberlauf betroffen
Wiederholung der
Modellrechnung ohne
‘ Erhohung der Fordermenge  Abflussreduktion unter
Schwellenwert
Abflussreduktion \
y' bleibt weiter Umverteilung der
. bestehen Ford f
"‘ . ordermengen au
B " I Verringerung der andere . /
Pot. sensitive \ Fordermenge an den  Alternativstandorte
Beregnungsbrunnen l Brunnen auf 0 m3
J Abflussreduktion Abflussreduktion unter
’ <4 bleibt weiter Schwellenwert
’q bestehen
. Umverteilung der
I & Verringerung der Ny g
. ) . Fordermengen auf
. Fordermenge an weiteren
VRS andere /
* .
} Alternativstandorte
/’ oder flichenhaft

Prognosemenge

verrinogarn

— > Lineburg und Uelzen



Bericht uiber das anstehende
Wasserrechtsverfahren des Dachverbandes
Feldberegnung in Landkreis und Stadt Liineburg

3. Untersuchungen

- Monitoring

Kreisverband de sser- und Bode d . ) .
W yeizen . Dachverbande Feldberegnung
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Aufbau + Erprobung eines Monitoringsystems @,@l’ wsertes

. . . . Nt S 2 SEESUT B B
* Monitoring in sensiblen i X A . FII:::S:tand<2m
Gebieten: / g :__ A '; Beregnungsbrunnen
° Biotope (gLOS) %"mena.u _- h‘T\ .‘ ‘ :VMesssteIIenstandorte

e Gewasseroberlaufe
(Minimalabfliisse)

* Hohe Betroffenheit durch
Wasserentnahmen fir
Feldberegnung

* 3 Pilotgebiete:
e Gr. Hesebeck (Robbelbach)
* Rosche (Wipperau)
 Emern (Esterau)

e Messstellenbau:
 Abflussmessstelle
(ADCP-Technologie)

* Grundwassermessstellen i . -
_flach: Gewssseranschluss Aktuell: Errichtung einer weiteren Messstelle

- tief: Entnahmehorizont im Hasenburger Bach bei Oedeme

Kreisverband der Wasser- und Bodenverbéande

.~ Uelzen Dachverbande Feldberegnung

— —
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Aufbau + Erprobung eines Monitoringsystems

I FUROPFANLYION

Erste Ergebnisse

e
AWISTD o0

Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande
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Erste Ergebnisse - Vergleich: Niederschlag, Grundwasserstand, Abfluss  :reg

Sea Region . -
52 ; —=
Bohrprofil o[ [+27
= Beeinflussung des Druckspiegels durch Grundwasser- 200/ [F557
T . . . ==
% °L5 Feldberegnung im tiefen Grundwasserleiter messstelle 27/ 225
£ (AQ3) 200 |
o o1 . . . AQZ
< Kaum Beeinflussung im flachen Grundwasserleiter (AQ2) oo | =
%n:,o 50.5 (Grund: Verbreitung GW-Hemmer AT2 und Gewdsserndhe) o o2
k) Férderhorizont AQ3 B
a 180  [L7E
2 170 =
_§ 50 Oberer GWL AQ2 757
2 AT2}
& 49,5 Wasserstand Esterau ° A
~ ~ .. 1850 Lo
- l Gewadssersohle e
c Dt D!
© 4 1850 |. ..
g ® <
@ 20.50__|° /
] 5o
§ 485 AQ3[::
2350 |%e
o3 25
0,45
0,4 Abfluss 20 c
© 035 Esterau =
" 15 £
E 0,3 - 5 S
5 0,25 Minimalwasserstand =
(%] (&}
> H v
< 0,2 unterschritten 10 E
< 0,15 9
=2
0,1 5
0,05
0 ||| “ II | |I ‘.l 1 A 0
P P ¥ P P
v Vv Vv v v
> $ ® o S
e g Y P ey
mmmm Niederschlag a— ErErN Sohle Esterau Esterau = Est/Emern.F1 Est/Emern.F2
Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande "
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g(éﬁP Interreg

(O] L North sea Region

o EURDIEAN UNION

Vergleich: Niederschlag, Grundwasserstand, Abfluss

31,6 Bohrprofil 100__ [,
315 Forderhorizont AQ3 Grundwassermessstelle >*——=&
31,4 30,2 e
£ %
Z 31,3 =
3 2 /o
g 31,2 30 =z °
£ > 10,00 °/y-
2 3L1 T Oberer GWL AQ2 £ =
2 31 Wiederanstieg nach Ende der 298 5 AQ2[=:
[ A b= SN
80 Beregnun ri e
¥ 300 eregnungsperiode g 534
S 307 | Rébbelbach s = =
& t0c Gedimpfte Beeinflussung auf den 24 i
, v , _ +
Wasserstand des Rébbelbachs T
305> Gewissersohle AQ3[:
30,11 29,225 2s00 s
25,107
0,9
0,8 20 o
© 0,7 S
E 06 Abfluss Robbelbach 15 =
< 0s Steigender Basisabfluss =
17, ’ =
%) Q
2 04 10 2
S S
< 03 2
0,2 5 <
0,1
D .
P
v
th
N4
I Niederschlag e GrHesebeck
A‘ Kreisverband der W r- und-BedemBibine . Hes. F 1 Rob s.F2 ohle Rgbbelbach = R6bbelbach
= Uelzen Dachverbande Feldberegnung
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Bericht uiber das anstehende
Wasserrechtsverfahren des Dachverbandes
Feldberegnung in Landkreis und Stadt Liineburg

4. Aktuelle Projekte/Entwicklungen

Kreisverband de sser- und Bode d . ) .
W yeizen . Dachverbande Feldberegnung
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AktueIIe Pr0]ekte/EntWIck|ungen PrOJekt zur Grundwasseranrelcherung

A )Vn 'JPllﬂlw g

" Grabauly, *

{ /5 S
:5/ Es =

Nutzen des versickerten Wassers:
nach 5 Jahren ~30 %

nach 10 Jahren ~ 60 %

nach 15 Jahren ~ 100 %
Einstellung stationarer Zustande
nach spatestens 20 Jahren

Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande "
Q« Uelzen ( Dachverbande Feldberegnung
2 Lineburg und Uelzen







Aktuelle Projekte/Entwicklungen

»IWamako-ZuSa*

Integriertes Wasserversorgungs- und -
mengenmanagementkonzept flr den
Raum LUneburg-Uelzen

Untersuchungsumfang

Grundwasser/Hydrologische Untersuchungen fir Te}l'gebiefé
Nutzung verschiedener Wasserquellen

Wasserspeicherung und Grundwasserneubildung/-anreicherung
Optimierung vorhandener Speicher und Transportsysteme

Optimierung der Nutzung des ESK flr Wassertransport und -bereitstellung

R e A

Digitalisierungskonzept

Projekttrager: Beregnungsverband Elbe-Seitenkanal
Projektpartner: Landkreise Llineburg und Uelzen, Stadt Lineburg
Beteiligte: Dachverband Feldberegnung Lineburg .........

Kreisverband der Wasser- und Bodenverbéande

- Uelzen , ,.5‘"‘} Dachverbdnde Feldberegnung
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LEADER

und Geologie

» ’\’ =3 _
» Landesamt fur
» Bergbau, Energie
v

GEOZENTRUM HANNOVER

b
Krelsﬁerband de"r Wassqr ufld
Bodenverbaﬁde Ue1zen '_
anfﬁng ulnfh Ostermann i

KLIMZUG-NORD

Strategische Anpassungsansétze
zum Klimawandel in der Metropolreqmn Hamburg

Ostfalia
Hochschule fiir angewandte
Wissenschaften

A

5%
o

fiir Bildung
und Farschung




